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DAVACI : IR /DINA HEKIM VE SAGLIK CALISANLARI BIR
SAGLIK VE SOSYAL HIZMETLER SENDIKASI

VEKILI : AV. DIDEM ZEYREK -UETS[16768-67672-83539]

DAVALI

VEKILI

DAVANIN OZETI I Schir ve Arastirma Hastanesinde Radyoloji Uzmam olarak gérev

yapan davaci hakkinda baglaulan disiplin serugturmasi neticesinde 657 sayili Devlet Memurlann Kanunu'nun
125/b-a maddesi uyarinca "kinama" cezasiyla cezalandinlmasi gerekmekte ise de, gecmi§ hizmetlerinin
olumlu olmasi nedeniyle bir alt ceza uygulanarak "uyarma” cezasiyla cezalandinlmasina iligkin I Sechir
ve Arastirma Hastanesi Baghekimlifi'nin 20.09.2022 tarih ve E:19817 sayili igleminin; 04.06.2022 tarihinde
B isimli hastanin kann agnsi sikayeti ile acil servise geldifi, nébetgi hekim tarafindan hastadan
batin-renal USG istendii ancak o giinkii icapgi doktor olarak kendisinin USG'yi olumlu kargilamadiindan
ve davete icabet etmedifinden bahisle séz konusu disiplin cezasimin verildifi ancak aym hasta ile ilgili talep
edilen 6lgiimiin, daha Gnecesinde kadin dofium acil servisinde yapilmig oldu@u ve tekrar USG gekilmesine
gerek olmadifi ve ek bir tam saflamayacafl, talebin keyfi oldufiu ve bir fayda saglamayaca, bu nedenle
verilen disiplin cezasinin yerinde olmadif, hukuka aykin oldugu iddialariyla iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davaci hakkinda baglatilan disiplin sorugturmas: kapsaminda diizenlenen
sorugturma raporu sonucunda siibut bulmug eylemi dogrultusunda ilgili mevzuat hiikiimleri uyarinca verilen
disiplin cezasinda hukuka ve mevzuata aykirihk bulunmadii ileri siiriilerek davamin reddine karar verilmesi
gerektifi savunulmaktadur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Mersin 2. [dare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenerek igin geregi goriigiildii

Dava, Bl Schir ve Aragurma Hastanesinde Radyoloji Uzmani olarak gorev yapan davaci
hakkinda baglatilan disiplin sorugturmasi neticesinde 657 sayih Devlet Memurlan Kanunu'nun 125/b-a
maddesi uyarinca "kinama” cezasiyla cezalandirilmas: gerekmekte ise de. ge¢mis hizmetlerinin olumlu
olmasi nedeniyle bir alt ceza uygulanarak "uyarma® cezasiyla cezalandinlmasina ili§kin-§ehir ve
Aragtirma Hastanesi Baghekimligi'nin 20.09.2022 tarih ve E:19817 sayili igleminin iptali istemiyle agilmgtir,

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun "Disiplin Cezalarimn Cegitleri ile Ceza Uygulanacak Fiil ve
Haller" baglikli 125. maddesinin (B) bendinde, Kinama cezasi, memura, girevinde ve davramsglarinda
kusurlu oldufunun yazi ile bildirilmesi olarak tamimlanmig; stz konusu bendin (a) fikrasinda “Verilen emir
ve gdrevlerin tam ve zamamnda yapimasinda, gorev mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarm
Yyerine getirilmesinde, gorevie ilgili resmi belge, arac ve gereclerin korunmasi, kullamimasi ve bakimmda
kayitsizlik gistermek veya diizensiz davranmak,” eylemi, kinama cezasim gerektiren fiil ve haller arasinda
saylmig, 126.maddesinde; uyarma, kinama ve ayliktan kesme cezalan disiplin amirleri tarafindan; kademe
ilerlemesinin durdurulmas: cezasi, memurun bagh olduu kurumdaki disiplin kurulunun karar alindiktan
sonra, atamaya yetkili amirler, il disiplin kurullanmin kararlarina dayanan hallerde Valiler tarafindan
verilece@i, Disiplin kurulu ve yiiksek disiplin kurulunun ayr1 bir ceza tayinine yetkisi olmadify, cezayi kabul
veya reddedecefi, ret halinde atamaya yetkili amirlerin 15 giin icinde bagka bir disiplin cezasi vermekte
serbest olduklan hitkkme baglanmig, 135. maddesinde de; "Disiplin amirleri tarafindan verilen uyarma,
kinama ve ayhkian kesme cezalanna kar$ disiplin kuruluna, kademe ilerlemesinin durdurulmas: cezasina
kars: yiiksek disiplin kuruluna itiraz edilebilir...itirazin kabulii halinde, disiplin amirleri karan gozden
gecirerek verilen cezayi hafifletebilir veya tamamen kaldirabilirler.” hitkmiine yer verilmigtir.

30.04.2021 tarih ve 31470 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlifie giren Devlet Memurlar:
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Disiplin Yénetmelifinin "Kapsam” baghkl 2. maddesinde; "Bu Ydnetmelik, 14/7/1965 tarihli ve 657 sayili
Devlet Memurlart Kanununa tabi memurlar hakkinda uygulanir.” hitkmii meveut olup, "Savunma'" baghkl
30. maddesinde; "(1) Memura savunma hakk taminmadan disiplin cezasi verilemez. Savunma, sorugturma
stirecinin son agamasinda disiplin amiri tarafindan istenir.

(2) Savunma, memur hakkindaki iddialar, bu iddialarin dayandif deliller, isnat edilen fiil veya
hillerin hukuki nitelendirmesi ve 657 sayili Kanunun 125 inci maddesinde sayilan fiil veya hillerden
hangisinin kapsamina girdigi bent ve alt bent belirtilerek istenir.

(3) Memur, yetkili kurulun veya disiplin amirinin yedi giinden az olmamak iizere verdigi siire icinde
veya belirtilen bir tarihte savunmasim yapar.

(4) Savunma istemine iligkin yazda, stresi icinde yapilmamasi halinde savunma hakkindan
vazgecilmig sayilacag belirtilir.

(5) Kademe ilerlemesinin durdurulmas: cezasina iligkin sorugturma siireci sonunda disiplin amiri
savunmay! aldiktan sonra sorugturma dosyasim disiplin kuruluna génderir.

(6) Devlet memurlufundan c¢ikarma cezasina iliskin sorugturma sireci sonunda disiplin amiri
savunmayi aldiktan sonra ceza verilmesi gerektifi kanaatine varirsa sorugturma dosyasim, kanaatini iceren
yazi ile birlikte yiiksek disiplin kuruluna génderir. Yiksek disiplin kurulunca, memurun sozlii veya yazih
olarak son savunmasi, 657 sayilli Kanunun 129 uncu maddesinde taninmi§ olan haklardan yararlanmasina
imkan saglanmak suretiyle ayrica talep edilir.” kuralina yer verilmigtir.

Yukanda amlan mevzuat hiikiimlerinin incelenmesinden; Devlet memurlan  hakkinda yapilan
sorugturma sonucu disiplin cezasi verilmesini gerektiren bir fiilin tespiti halinde disiplin sorusturmasi
tamamlandiktan sonra disiplin amirince memur hakkinda isnat edilen disiplin sugu olugturan ve savunmasi
istenilen eylem ya da eylemlerinin (maddi olaymn) belirtilmesi suretiyle iddialar, bu iddialarin dayandi
deliller, isnat edilen fiil veya hallerin hukuki nitelendirmesi ve kanunun hangi maddesinde sayilan fiil veya
hallerden hangisinin kapsamina girdifinin bent ve alt bent belirtilmek suretiyle istenmesi gerektifii yoniinde
usul kurali getirildii, idarece disiplin cezasi verilmesi esnasinda bu hususlara riayet edilerek iglem tesisi
gerektifi anlagilmaktadir.

Dava dosyasinin incelenmesinden N Schir ve Aragtirma Hastanesinde Radyoloji Uzman olarak
gorev yapan davact hakkmnda baglatilan disiplin sorugturmasi neticesinde neticesinde 657 sayilh Devlet
Memurlan Kanunu'nun 125/b-a maddesi uyarinca "kinama” cezasiyla cezalandirilmasina iligkin WS Schir
ve Aragtirma Hastanesi Baghekimlifi'nin 19.08.2022 tarih ve E:16714 sayili iglemine kargi yapilan itirazin,
davacimn gecmi§ hizmetlerinin, disiplin durumunun yeniden degerlendirilmesi gerektigi gerekgcesiyle Mersin
Valiligi il Disiplin Kurulunun 14.09.2022 tarihli karariyla kabul edilmesinin ardindan, disiplin amirince
yeniden yapilan deferlendirme neticesinde davacinin bir alt ceza olan uyarma cezasiyla cezalandinlmasma
iligkin WM Sehir ve Arastirma Hastanesi Bashekimlifinin 20.09.2022 tarih ve E:19817 sayih isleminin
tesis edilmesi iizerine iptali istemiyle bakilmakta olan davanin acildif anlasilmaktadr.

Uyugmazhk konusu olayda; dosya kapsaminda yer alan 29.07.2022 tarih ve 15985 sayili savunma
istem yazisiyla, davaci tarafindan iglendigi iddia edilen fiillere yer verilerek davacimin savunmasinin
istenildiffi, ancak savunma istem yazisinda, davaciya isnat edilen fiil veya hillerin  hukuki
nitelendirmesinin yapilmadig ve 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 125. maddesinde sayilan fiil
veya hallerden hangisinin kapsamna girdiginin bent ve alt bent olarak belirtilmedigi goriilmektedir.

Bu durumda, sorusturma siirecinin son a§amasinda, disiplin cezasi verilmeden once, disiplin amiri
tarafindan, 30/04/2021 tarih ve 31740 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yirarlige giren Devlet Memurlan
Disiplin Yonetmelifi'nin 30'uncu maddesi gerefince diizenlenecek savunma istem yazisiyla davacidan
savunma vermesinin istenilmesi gerekirken, savunma istem yazisinda, davaciya isnat edilen fiil veya hallerin
hukuki nitelendirmesi ve 657 sayih Kanunun 125 inci maddesinde sayilan fiil veya héllerden hangisinin
kapsamuna girdifiinin bent ve alt bent halinde belirtilmedifi goriildiginden, savunma istem yazisimn
ilgili mevzuat ile giivence altina alinan savunma hakkimin kullamlmasina imkan verecek nitelikte olmadig,
dolayisiyla, davacimin savunma hakkimn usuliine uygun kullandinldifindan soz edilemeyecefi aqik
oldufundan, davaciya usule uygun savunma hakki tamnmaksizin verilen disiplin cezasinda hukuka uyarhk
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bulunmadiffy varilmaktadr.

Agciklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptaline, asafida dokiima yapilan 243,90-TL yargilama
gideri ile kararin verildifi tarihte yiriirliikte olan Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
5.500,00-TL. wekalet iicretinin davali idare tarafindan davaciya verilmesine, artan posta iicretinin talep
edilmesi halinde derhal talep edilmemesi halinde kararin kesinlegmesinden sonra davaciya iadesine, kararin
teblifini izleyen giinden itibaren 30 giin igerisinde Adana Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik
olmak iizere, 30/03/2023 tarihinde oybirlifiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye

YARGILAMA GIDERLERI :

Bagvurma Harcr - 80,70 TL
Karar Harca : 80,70 TL
WVekalet Harci ] 11,50 TL
Posta Gideri § 71,00 TL
TOPLAM : 243,90 TL

3/3

www.hekimbirliksen.,




